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Vyhodnoceni
setkani s verejnosti

Realizace a forma

Setkani vénované budoucimu vyuziti byvalych Jezdeckych kasaren v Josefové probéhlo 16.6.2026 v sale
Dustojnické besedy v Josefové.

Cilem setkani bylo (1) seznamit vefejnost a kliCové aktéry s dosavadnim priabéhem zpracovani Konceptu
vyuziti Jezdeckych kasaren v Josefé, ktery zhotovuje ateliér Masak & Partner; (2) zjistit zpétnou vazbu a
podnéty od mistni vefejnosti a kliCovych aktérd k pracovnim navrhim moznych feSeni vyuziti kasaren; a (3)
umoznit diskuzi a dotazy vefejnosti a kliCovych aktér( se zastupci mésta Jaromér, utvaru Zachrana Josefova
a zpracovateli konceptu - zastupci atelitéru Masak & Partner.

Uvodni &ast setkani se vénovala prezentaci dosavadnich vystupli zpracovatelského tymu v ramci (1)
stavebné-technického prizkumu; (2) statického posouzeni; (3) restauratorského prazkumu; a (4)
participativniho Setfeni, v ramci kterého probé&hlo dotaznikové Setfeni, s jehoZ vyhodnocenim byli uc€astnici
setkani seznameni. Dale bylo pfedstaveno 5 zpracovanych pracovnich navrhii koncep&niho fe$eni mozného
budouciho vyuziti kasaren.

Po uUvodni &asti pracovali U€astnici setkani oddélené u 5 stold ve sloZeni: 1 moderator diskuze z tymu
zpracovateli a vefejnost s kliCovymi aktéry. Po vzajemném predstaveni uc€astnikl se zhruba 1 hodina
vénovala moderované diskuzi nad pfedstavenymi 5 variantami moznostmi budouciho mozného vyuZiti kasaren
a kvalitativnimu, polostrukturovanému sbéru podnétd k nim. V zavéru pak ucastnici stolt hlasovali pomoci 2
preferencnich hlast pro jimi favorizované varianty.

V zavéreCné Casti setkani probéhla diskuze s pfitomnymi zastupci mésta, uUtvaru Zachrana Josefov a
zpracovatelského tymu ateliéru Masak & Partner. Ugastnici z fad vefejnosti a kli¢ovych aktérd méli prostor pro
své dotazy a diskuzi s nimi.

Kdo se setkani uc¢astnil

Setkani se zucastnilo celkem 51 osob z fad mistni vefejnosti a kliCovych aktér( - zastupcl vedeni mésta,
méstskych odbord, méstskych pfispévkovych organizaci, kulturnich zafizeni a instituci ¢i spolku, ktefi se
zapojili do diskusi, a od kterych byla sbirana zpétna vazba k navrhim mozného vyuziti kasaren.

Z toho bylo zastoupeno o néco zvice muzl (30 muzl, 21 Zen). Z hlediska véku byly zastoupeny vékové
kategorie v rozmezi zhruba 20-80 let, pfi¢emz vétSinu tvofila skupina stfedniho véku (25 osob) a seniorského
véku (22 osob), zbytek byla zastopena mladymi (4 osoby). Vyrazna vétSina ucastnikl byla obyvateli méstské
Casti Josefov (40 osob), maly pocet u€astnikt (7 osob) bylo obyvateli jiné méstské €asti v Jaroméfi a setkani
se jesté ucastnili 3 osoby z Prahy a 1 osoba z nedalekého okoli.
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Nejvétsi podporu ziskala varianta Méstec¢ko ve mésté

Jedna se Jednoznacne o] neJIepe hodnocenou variantu napfi¢ vSemi stoly. Ziskala také nejvyssi pocet hlasu
(celkem 41 hlast), pfiemz byla favoritem na tfech z péti stold. Uastnici nejvice ocefiovali predevsim:

multifunkéni charakter vyuziti,

kombinaci bydleni, sluzeb, kultury a obanské vybavenosti,
otevienost arealu verejnosti,

celoroéni vyuziti,

moznost oziveni Josefova,

vytvoreni prostoru pro rizné vékové skupiny,

vznik malometrazniho bydleni, které v Josefové chybi,
ekonomickou stabilitu diky kombinaci vice funkci.

Soucasné se ale opakovala i fada rizik:

ekonomicka udrzitelnost celého konceptu,

nejista navstévnost,

otazka financovani,

obavy, zda bude dostatek uzivatelu,

parkovani a doprava,

mozné konflikty jednotlivych funkci (bydleni x kultura x sport),
riziko, Ze nové centrum oslabi sluzby ve zbytku mésta.

Velmi vyraznym spoleénym motivem bylo, Ze tato varianta neni vnimana jako jeden konkrétni projekt, ale jako
ramec, ktery Ize dale doplfiovat o dalSi funkce.
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Pecovatelsky diim je vniman jako potiebna sluzba, nikoliv jako jediné vyuziti

PecCovatelsky dim ziskal druhy nejvySsi pocet hlasi (26 hlasu). Diskutujici velmi ¢asto poukazovali na:

nedostatek obdobnych zafizeni,

starnuti populace,

potfebu zdravotnich a socialnich sluzeb,
moznost propojeni s rehabilitaci,
ambulancemi,

poliklinikou,

odlehCovaci péci.

Na druhou stranu témér na vSech stolech zaznélo, Ze:

cely objekt je pro tuto funkci pfilis velky,

samotny pecovatelsky dim by areal dostatecné neozivil,
bylo by vhodnéjsi vyuZzit pouze &ast objektu,

funkci doplnit dalSimi aktivitami.

Castym tématem byl také vSeobecny nedostatek zdravotnického personalu a otazka budouciho provozovatele.
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Kongresové centrum / vysokoskolsky kampus vzbuzuje zajem i velké pochybnosti
Tato varianta ziskala 10 hlast. Pozitivné byla hodnocena predevsim z hlediska:

pfichodu mladych lidi,
zvySeni vyznamu Josefova,
oZiveni mésta,

propojeni generaci,
otevfenosti arealu.

Vv,

NejcastéjSi pochybnosti se tykaly:

realného zajmu vysokych Skol,
dlouhodobé udrzitelnosti,
vysokych investi¢nich nakladd,
otazky provozovatele,

koleji,

parkovani,

vyuziti mimo akademicky rok.

Na vice stolech se vSak objevoval navrh vyuzit nékteré prvky této varianty v kombinaci s jinymi funkcemi.



Zabavné nauc¢né centrum ziskalo smiSené reakce

Celkem ziskalo 9 hlasu. Diskutujici ocefiovali zejména:

moznost krytého bazénu,
rehabilitacni vyuziti,
vzdélavaci funkci,

pracovni pfilezitosti,
potencial pfivést navstévniky.

Pfevazovaly v3ak vyhrady:

ekonomicka narocnost,

vysoké provozni naklady,

energeticka naroc¢nost,

nevhodnost vUéi historickému charakteru Josefova,
problematické parkovani,

monofunkénost,

obavy ze sezoénnosti.

Na nékolika stolech zaznélo, ze samotnd mysSlenka vodniho svéta neni Spatna, ale navrzena forma by
vyzadovala zasadni pfepracovani.



ﬁ’/IIROVE SIDL.O VOJENS E P 0

T
A
‘ﬂ
—\ﬂ : SE.

Vojenské vyuziti bylo hodnoceno nejrozporuplnéji

Vyuziti objektu Armadou ziskalo celkem 9 hlasu. Za hlavni pfinosy byly oznacovany:

navrat plvodni funkce,
silny statni partner,
nova pracovni mista,
ekonomicka jistota,
mensi stavebni zasahy.

Ve vétSiné diskusi vSak pfevazovala negativa:

uzavienost arealu,

minimalni pfinos pro obyvatele Josefova z hlediska moznosti vyuzitelnosti objektu mistnimi,
dopravni zatizeni mésta,

logistické problémy,

hluénost,

omezeni vefejného pfistupu,

rozpor s predstavou zZivého centra Josefova.

Na nékolika stolech zaznélo, ze pokud by se uvaZovalo o vojenském vyuziti, musela by byt koncepce
doplnéna dalSimi vefejné pfistupnymi funkcemi.



Priirezova témata

Bez ohledu na konkrétni variantu se velmi ¢asto opakovalo nékolik spole¢nych témat:

Ekonomicka udrzitelnost byla nejéastéji diskutovanym tématem. U&astnici opakované Fesili otazku
financovani investice i dlouhodobého provozu.

Otevienost arealu verejnosti byla vnimana jako jedna z nejdllezitéjSich hodnot. Uzaviené nebo
monofunkéni vyuZiti bylo hodnoceno pfevazné negativné.

Multifunkénost byla povaZzovana za nejvhodnéjsi smér dalSiho rozvoje.

Dostupnost parkovani a dopravni obsluha pfedstavovaly vyznamné riziko téméf u v8ech variant.
Bydleni, zejména malometrazni byty pro mladé, seniory nebo zaméstnance sluzeb, se opakovalo jako
Casty pozadavek.

Zdravotni a socialni sluzby byly vnimany jako oblast, ktera v Josefové dlouhodobé chybi.

Velky dliraz byl kladen na respektovani historického charakteru Jezdeckych kasaren a na citlivé
architektonické feseni.

Vyrazna podpora kombinovaného vyuziti

Prakticky napfi¢ vSemi diskusemi se opakoval jeden dllezity zavér — uc€astnici nechtéji monofunkéni vyuziti
objektu.

Na nékolika stolech se objevoval navrh kombinovat zejména:

méstecko ve mésté,

peCovatelské sluzby,

vzdélavani,

zdravotnictvi,

rehabilitaéni sluzby,

pfipadné nékteré sportovni funkce.

Opakované zaznivalo, Zze pravé kombinace vice provozu by mohla zajistit dlouhodobou ekonomickou
udrzitelnost arealu.

Vysledky hlasovani

Kazdy z uc€astnikl diskuze u stold mél moznost vyuzit 2 preferencni hlasy a zvolit 1-2 favorizované varianty
budouciho mozného vyuziti Jezedeckych kasaren (2 hlasy bylo mozné dat 1 varianté anebo 2 variantam).
Celkem bylo zaevidovano 95 hlasu.

POLYFUNKCNi DUM PECOVATELSKY DUM KONGRESOVE CENTRUM ZABAVNE NAUCNE CENTRUM ARMADNI VYUZITI
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Hlavni zavér

Diskuse ukazuji pomérné silnou shodu mezi u€astniky. Nejvétsi podporu ziskal koncept Méstecka ve mésté,
avsak nikoliv jako samostatna uzaviena varianta. Pfevladajicim nazorem bylo, ze budouci vyuziti Jezdeckych
kasaren by mélo byt multifunkéni, kombinovat bydleni, sluzby, zdravotni a socialni péci, komunitni a kulturni
aktivity a pfipadné i vzdélavaci funkce. Naopak monofunkéni feSeni — at’ uz ve formé Cisté vojenského vyuziti,
rozsahlého pecovatelského zafizeni nebo samostatného vodniho centra — byla vétSinou vnimana jako méné
vhodna. Diskutujici zaroven opakované zduraziovali, Ze jakakoliv budouci varianta musi byt ekonomicky
dlouhodobé udrzitelna, vefejné pfistupna a citlivé reagovat na historickou hodnotu arealu Jezdeckych kasaren.

Ptilohy

Zapisy diskuzi u stoll
Prezentace ze setkani
Prezenéni listina

Hlavni zjisténi - onepager

Kontakt

e Linda Kovarova, linda@partipa.cz



